XX.
Kleinere Mittheilungen.

L
Professor Bennett iher Leukamie.
Von Rud. Virchow.

Endlichv hat sich Hr. Bennett gendthigt gesehen, seinen Stand persdnlich
auf der Bresche seiner leukiimischen Anspriiche zuw nehmen.  Freilich ist- diess erst
geschehen, ‘als Hr. K6lliker; entriistet fiher die Art von Kritik, welche das Organ
dér jungen Edinburgher -Schule eingeschlagen hat, dem Monthiy Journal (1854
Oct. p. 374.) einen Corr‘es'pondéhzm-tikel \'iljersendet.e, durch welchen dem englischien
Publikum die wahre ‘Lage der S\treit'frage Klarer- dargelegt ‘worden ist. - Hr. Bennett
schildert ‘seine Verdienste sehr weitlinftig und vesimirt endlich die Geschichte der
Leukémie-Lehre nach drei Epochen oder Stadien. Jeh {ibernelime es, dieses Résumé
zu iihersetzen; ‘shwohl die Redaction des Monthly Jaurnal nicht umhin gekonnt hat,
mir in der Einleit_:ung zu diesen lefzten Enthiillungen das aus der Geschichte der
politischen Reaction hinveichend hertichtigte Dilemma  der Boswilligkeit oder Ignoranz
zu stellen. - Tiren Nachforschungen -zufolge hiitte ich “entweder- die Arbeiten von
Benmnett absichtlich: entstellt, oder ich  besiisse eine tiefe Unkenntniss der engli-
schen Sprache. Wagen wir es trotzdem' mit der Uehertragung:’

1. Professor Bennett. — Entdeckung' eines. neuen krankhaften Zustandes - des

1. October . 1845. Blutes, bestehend .in einer “grosseri Zakil -farbloser Kor-

‘percheh, dhnlich ‘denen des Eiters, verbunden mit Hy-
pertrophie der Milz und Leber, und nach. dem Tede
eigenthiimliche weisse Gerinnsel darbjetend. Nachweis,
dass derselbe nieht mit Entziindung irgend eines Ge-
webes und_speciell nicht mit Phlebitis\zusammenhing.
Derselbe  wird der. Entwicklong der Korperchen, im
Bliate selbst gtlgeschriehen. )
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2. Professor Virchow., — Bestitigung der genannten Thatsachen, nur wird er-
Reihe von Veriffent- kldrt, dass die Korperchen eine Vermehrung der farb-
lichungen von der losen Blutkorperchen seien. Neue Fille, und nament-
2ten oder 3ten Woche lich einer von grosser Bedeutung, in welchem ein
des November 1845 dbnlicher Zustand des Blutes mit Vergrésserung der
bis 1847. Lymphdriisen ohne Hypertrophie der Milz verbunden

war. Der Ursprung der farblosen Zellen wird in den
Lymphdriisen gesucht; der Name der Leukimie oder
des weissen Blutes vorgeschlagen.

3. Professor Bennett. — Systematische Betrachtung des ganzen Gegenstandes.
Reihe von Verdffent- Additionelle Thatsachen und Fille, mit chemischen
lichungen 1851. Analysen des Blutes. Lehre, dass die lymphatischen

und anderen Driisen ohne Ausfilbrungsgiinge das Blut
secerniren; der Name Leukocythimie oder Weisszellen-
bint wird vorgeschlagen, und die Beziehung der Krank-
heit zu anderen pathologischen Zustinden und zur
praktischen Medicin hervorgehoben.
In dieser Zusammenstellung ist zuniichst auffallend, dass nur von Hrn. Bennett
und mir die Rede ist. Meiner Ansicht nach kann man in der Geschichte der
Leukémie nur zwei Stadien unterscheiden, von denen allerdings jedes in Unter-
abtheilungen zerlegt werden mag, welche den Jangsamen Fortschritt der Kenniniss
bezeichnen:

1. Die Zeit der isolirten Fille. Diese umfasst Alles, was bis zum
Ende des Jahres 1845 geschehen ist, also auch meine erste Mittheilung. Bis
dahin kann von einer wissenschaftlichen Kenntniss der Sache nicht die Rede
sein. Ich selbst, obwoll ich schon in meiner ersten Mittheilung (November 18435)
mit Bestimmtheit die fraglichen Elemente im Blute als farblose Blutkérperchen
erklirt und diese Erkldrang mit Griinden belegt hatte, sagte doch damals aus-
driicklich: ,,lch habe diese Betrachtungen in der Absicht angestellt, um zn zeigen,
dass ein so merkwiirdiger und einzeln stehender Fall, so viel Ankniipfungspunkte fiir
weitere Untersuchungen, so viel Andeutungen fiir die Erklirung anderer Fragen er
enthalten mag, immerhin ein ungeschicktes Mittel fiir hestimmte Beweisfiihrung
und Schiussfolgerung sein wird, so lange er nicht einmal selbst erklirt ist.”
Bei der Durchforschung der Literatur fand ich aber pur einen einzigen, analogen
Fall, in dem noch dazu die mikroskopische Untersuchung des Blutes fehite, ndm-
lich einen von Rokitansky (Zeitschr. der Wiener Aerzte 1845. Bd. Il. S. 488.).
Dieser war als Pyimie aufgefasst und ich widerlegte diese Auffassung, Wiire mir
der Fall von Bennett damals hekannt gewesen, so wiirde es mir gewiss angelegen
gewesen sein, die Auffassung desselben als einer Suppuration des Blutes gleickfalls
zu widerlegen, was ich erst im niichsten Jahre (1846) thun konnte. — Die rein
casuistische Literatur dieser Periode zerfillt ganz natirlich in zwei Abschnitte,
deren Grenze durch den Beginn der mikroskopischen Untersuchungen hestimmnt wird:

a) die Zeit der bless makroskopischen Untersuchungen. In
meiner zweiten Arbeit (1846--1847) habe ich eine grosse Zahl von &lteren Be-
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ohachtungen, mit Bichat anfangend, mitgetheilt, in denen die grosste Wahrschein-
lichkeit vorhanden ist, dass Leukiimie bestand. Hr. Bennett, indem er diese
Fillle nach mir {ibersetzt hat, scheint derselben Ansicht zu sein. Bichat (1801)
benutet seine Beobachtung ausdriicklich dazu, um dadurch die Existenz einer Blut-
veranderung zu beweisen, und Velpeau (1827) bespricht die Frage, ob die Er-
krankung von Milz und Leber die Verfinderung des Blutes oder umgekehrt das
erkrankte Blut die Verinderung jener Organe hervorgebracht habe.

b) Die Zeit der mikroskopischen Untersuchungen. Diese beginnt
unzweifelhaft mit John Reid, der in dem Falle von Craigie die farblosen Ele-
mente auffand, durch deren Anwesenheit das Aussehen des Blutes so auffillig ver-
indert war. Die Beobachtung von Reid ist von 1841 und wenn die Verdfent-
lichung auch erst 1845 bei Gelegenleit des Falles von Bennett stattfand, so
scheint es mir doch ganz vollstindig gerechtfertigt, wenn Craigie seiner Beob-
achtung die Prioritat zuspricht. Es ist ganz gleichgiiltiz, ob Hr. Bennett, wie
dieser selbst besonders hervorhebt, zu seiner Untersuchung drei Tage gebraucht hat,
wihrend Reid dic seinige in ungleich kiirzerer Zeit heendigte. Man misst den Werth
wissenschaftlicher Untersuchungen nicht nach der Arbeitszeit (vgl. dieses Archiv
Bd. IIN. $.233.). Noch in' seiner neuesten Erklirung fasst Hr. Bennett sein
Verdienst daliin zusammen, dass er eine grosse Zahl farbloser Korperchen, ihalich
denen des Kiters, im Blute nachgewiesen habe. Reid beschrieb die von. ibm ge-
sehenen Elemente als Eiter- und Exsudatkorperchen. Wo liegt nun da der Fort-
schritt, den die Wissenschaft durch Hrn. Bennett gemacht hiitte? Es sei fern
von mir, das Verdienst der ersten Beobachtung von Hrn. Bennett in Zweifel zu
stellen; ich habe sie auch stets als einen sehr werthvollen Beitrag zu der Casuistik
der Leukdmie hetrachtet, allein man mag dieselbe so hoch stellen, als man will,
sie betrifft immer nur einen einzelnen Fall und dieser Fall erfuhr eine
falsche Deutung. Sehe ich also auch ganz ab von mir und meiner richtig,
gedeuteten Beobachtung, so ergibt sich, dass weder der Fall von Hrn. Bennett
der erste der Art war, welcher beschrieben wurde, noch dass Hr. Bennett die
erste mikroskopische Untersichung eines- solchen gemacht hat. Was endlich die
Deutung anbetrifft, so ist es in der That erstaunlich, dass Hr. Bennett noch
jetzt -glaubt, eine neune Theorie aufgestellt zu haben, indem er die von ihm ge-
fundenen Korperchen auf eine Suppuration des Blutes zuriickfihrte. Sollte es
ihm denn so ginzlich unbekannt geblieben sein, dass die Lehre von der spon-
tanen Pydmie in der Wiener Schule schon vollstindig ausgebildet war? Ja,
nicht einmal die Argumentation, welche-er anstellte, um zu zeigen, dass die vom
ihm gesehenen Elemente Eiter- und nicht Blutkirperchen seien, war neu. Ich
habe schon in meiner Arbeit von 1846 eine Stelle von Bouchut (Gaz. méd. de
Paris 1844. No. 6.) aufgefiibrt, der bei Gelegenheit einer Mittheilung: iiber das
puerperale Blut sagte: Le nombre considérable de ces globules empéche de croire
que ce.sont des globules blancs qui se trouvent isolés dans le coi‘ps'de Uhomme
sain. st das nicht genau dassclbe, was Hr. Bennett ausdriickt: With regard
to the colourless corpuscles of the blood, we know of no instance where they
existed in lhe amount, or ever presented the appearance described. Meine
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Heontniss der englischen Sprache reicht allerdings picht so weil, wn einsehen zu
kénnen, was Hr. Bennett jetzt behauptet: , dieser Satz beweise deutlich, dass
er die Méglichkeit, es mdchten farblose Blutkérperchen sein, vollstindig aunfrecht
erhalten hitte.” Mir scheint dieser Satz eben nur zu beweisen, dass Hr. Bennett
eine Autoritdt brauchte, an welche er sich anlehnen konnte. Ich weiss das Glick
zu schitzen, dass ich diese Autoritit wurde. Als ich nicht bloss cinen Fall,
sondern mehrere beigebracht hatte, in denen der Nachweis gelihrt
wurde, dass farhlose Blutkérperchen in so grosser Zahl im Blate
vorkommen konnten; als ich ferner gezeigt hatte, dass farbhlose
Blutkdrperchen das von Hrn. Benneti geschilderte Ausselien wirk-
lich hesitzen: da und erst da entschloss sich Hr. Bennett, die von
ibhm zuriickgewiesene Mdglichkeit aufrecht zu erhalten.

2. Die Zeit der wissenschaftlichen Begriindung des Gegenstandes
beginnt demnach mit derjenigen Arbeit, in welcher ich durch eine Zusammenstel-
fung aller &lteren und neueren Fille, die mir hekannt geworden waren, in den
Stand gesetzt wurde, das Wesentliche und Constante in diesen Zuostinden darzu-
thun, und in welcher ich ferner die Natur der farblosen Blutkdrperchen einer so
umfassenden Darstellung unterwarf, dass iiber deren Uebereinstimmung mit den
Elementen des krankhaften Blutes kein Zweifel bleiben konnte. Diess geschah in
5 Nummern der Berliner Medicinischen Zeitung von den Jahren 1846—47, welche
in mehreren Artikeln dieses Archivs eine Fortsetzung fanden. Damit beginnt
die Lehre von der Leukiimie. Denn ich konnte meinen ersten Artikel in der
Medicinischen Zeitung (No. 36.) mit den Worten schliessen: ,,Ich vindicire damit
fiir die farblosen Blutkdrperchen eine Stelle in der Pathologie.” Den alten Namen
des weissen Blutes hatte ich schon hei meiner ersten Mittheilung angewendet; das
Wort Leukdmie gebrauchte ich erst spiter. Ich habe also nicht bloss, wic die
englischen Autoren zugestehen, die Aufstellung (statement) gemacht, die Meinung
(opinion) ausgesprochen, dass die fraglichen Korperchen Blutelemente seien, son-
dern ich habe die ganze Doctrin, wie sie Hr. Bennett 1851 ausgefiihrt hat, in
ihren wesentlichen Ziigen begriindet. Mit nicht geringer Verwunderung habe ich
nun freilich aus der letzten Erklirung des Hrn. Bennett ersehen, dass er noch
immer nicht recht begreift, was Falsches daran gewesen ist, jene farblosen Kor-
perchen Eiterkorperchen zu nennen, und dass er die ganze Controverse fiir eine
Wortklauberei erklirt., Eiterkorperchen, sagt er, seien Zellen mit bestimmien
physikalischen Eigenschaften, dic in exsudirtem Blutplasma entstinden, und farblose
Blutkorperchen dhnliche Zellen, die in Blutplasma, das innerhalh. der Blutdrisen
enthalten sei, entstinden. Dieselben Kérperchen bildeten sich demnach manchmal
innerhalb, manchmal ausserhalb des Blutsystems. Wenn dieser Unterschied wirk-
lich so gering ist, so darf ich mir wobl die Frage an Hrn. Bennett erlauben,
warum er es jeizt so sorgfdltig vermeidet, seine alte Theorie von
der Suppuration des Blutes zu erwdhnen, warum er den Namen der
Pyimie nicht, dagegen den von mir proponirten Namen der Leunkimie,
nur in einer etwas aristophanischen Verfingerungangenommen hat?

Es ergibt sich daher, dass Hr. Bennett so wenig originell in dieser Ange-
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fegenheit ist, dass er sich der Tragweite der vor ihm angenommenen Lebre noch
jetzt gar nicht bewusst ist. In den von mir bearbeiteten Artikeln der  neuen
Speciellen Pathologie und Therapie babe ich hervorgehoben, dass die pathologischen
Neuhildangen. keine von den physiologischen verschiedenen Leistungen hervorbringen,
© dass vielmehr die sogenannten hetervlogen entweder der Zeit oder dem Orie nach
von den normalen abweichen, dass sie, kurz gesagt, entweder leterochron, oder
heterotop sind, wihrend die iibrigen einfach eine Hemmung eder Vermehrung der
normalen ausdriicken. Die Leistungen der mit einfacher Vermehrung der Thiltig-
keiten verbundenen Prozesse sind homologe. Darnach ist die Eiterung ein hetero-
loger und zwar: heterotoper, die Leukéimie ein homologer Vorgang., Letztere
steht z. B. coordinirt der vermehrten Epidermisbildnng, wie wir sie bei squamdsen
Exanthemen antreffen; erstere der heterologen Epidermishildung, wie wir sie beim
Kankroid im Innern seleher Theile finden, in denen sonst gar keine Epidermis
vorkommt. Es sind das Fragen der elementaren Pathologie, welche discutiren <u
miissen ich bei dieser Gelegenheit freilich nicht erwartet hitte. Ist denn das so
ganz gleichgiiltig, ob einem ecavernéses Gewebe on den Genitalien oder in der
Leber wiichst?

Hr. Bennett hebt mit grosser Vorliehe immer den Punkt hervar, dass er
auf's Sorgfiltigste gezeigt habe, es sel keine Phlebitis vorhanden gewesen. Was in
aller Welt lige denn davan, wenn eine solche vorhanden gewesen wire? Glaubt
Hr. Bennett denn, dass dann &hnliche Elemente ins Biut hiitten gelangen kinpen
oder miissen? Ich habe diese Frage schon 2u wiederholten Malen besprochen,
z. B. in diesem Avchiv Bd.I. S.243folg. und will daher hier nur hervorheben,
dass dasjenige, was man gewdhnlich Phlebitis nennt, nur eine Thrombose in den
Gefdssen ist und dass die Produkte der Thrombus-Erweichung, welche wesentlich
aus zerfallenem Material, Detritus bestehen, hochstens ausnahmsweise ditect ins
Blut iibergehen. Solliten sie aber wirklich direct hineingelangen, so wire der Fall
erst noch zu finden, wo sic sich in Formen davstellen, welche die Verwechselung
mit den farblosen Blutk§rperchen zuliessen. Wire demnach wirklich eine Phlebitis
vorhanden gewesen, so hitte die Deutung des Falles dadurch um Nichts alterict
werden diirfen. Wesshalb nun diese Seite der'Untersuchung so sehr urgiren, wenn
am Ende doch niehts weiter, als eine Suppuration des Blutes d. h. im doctrindren
Sinne eine spontane Pyimie herauskommen sollte? Jedenfalls kann ich trotz allen
Drehens und Deutelns des Hrn. Bennett noch jetzt nichts Anderes aus seiner
ersten Mittheilung herauslesen, als die spontane Pyimie, und ich muss darauf
beharren, dass, wenn die Wissenschaft bei diesem Resultate stehen geblieben wiire,"
die Leukdmie einfach in der Pydmic untergegangen sein wiirde (dieses
Archiv Bd. VII. S.176.).

Zum Schlusse seiner Vertheidigung erklirt Hr. Bennett, dass er schon lingst
das Wort in dieser Angelegenbeit genommen haben wiirde, wenn die Note, welche
ich meiner letaten Arheit iiber die Leukiimie (Bd. V. S.128.) angehingt hatte,
nicht so injuridse und insultivende Ausdriicke enthalten hitte. Aus einer friiheren
Stelle in der sogenannten Kritik der von mir herausgegehenen Speciellen Pathologie
und Therapie ersehe ich, dass man mir in Edinburgh besonders das damals ge-
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brauchte Citat aus der Dublin Medical Press iibel genommen hat, welches den
Schotten die Fihigkeit einer besonders freien und leichten Verwerthung von anderer
Leute Geistesprodukten zuspricht. Obwohl ich dieses Citat, am wenigsten in seiner
Allgemeinheit, nicht entfernt als den Ausdruck meiner Ueberzeugungen hinsteilte, was
ich auch nicht gekonnt hitte, da ich iiber den allgemeinen Charakter der Schotten
zu urtheilen nicht in der Lage bin, so findet sich Hr. Bennett doch bemiissigt
zu erkliren: I must be ewcused from enlering into lilerary warfare with revoly-
fionary combatants, whose chief weapons are detraction and attacks on characier,
Damit wére also die mir in Aussicht gestellte ,, Mortification” vollendet. Doch
nein, es heisst weiter: But sinee Professor Killiker has descended into the
arena as a champion for his colleague, 1 have no long:r any objection to enter

> the lists with such an opponent — trusting that one so dislinguished in the field
of science, like the chivalerous knight of old, will conduct himself not only sans
peur, but also sans reproche.

Es zeugt gewiss von viel Gewandtheit, dass man, wenn man in seinem eigenen
Lager aufgesucht und zur Rechenschaft iiber seinen Besitz gezwnngdn wird, zu
dem bdsen Spiel eine gute Miene macht und den Mahner fir sich zu gewinnen
sucht. Indess hoffe ich, dass Hr. Kolliker durch den Weilrauch, den ihm
Hr. Bennett an dieser Stelle streut, ebenso wenig seine Besinnung verlieren
wird, als durch die Anschuldigungen, welche vor nicht za vielen Monaten vor dem
ungleich grosseren- Publikum der Allgemeinen Zeitung Hr. Rud. Wagner auf ihn
hiufte, als er erklarte, dass Hr. Kélliker sich gegen ihn nicht ,,gentlemantike”
benommen und sich ,,ethischer Verirrungen” schuldig gemacht habe. Man muss
im Gffentlichen Leben auf Allerlei gefasst sein und sich- nicht durch jeden Enthu-
siasten” oder Leidenschaftlichen irre machen lassen. Was mich betrifft, so halte
ich auf mein Recht, und wenn es revolationir ist, fiir das Recht zu sein, so kann
ich es nicht dndern. Was Angriffe auf den Charakter betrifft, so mdchte darin selten
jemand vorsichtiger sein, als ich, und selbst gegen meine Mortificatoren (Matadores)
lasse ich lieber die Thatsachen reden, als dass ich directe Beschuldigungen aussprdche.
Soll ich aber gar nichts sagen, wenn man mir die Friichte langjihriger Arheit
einfach wegnimmt und hinterher jede Gelegenheit bei den Haaren herbeizieht, um
mich eingestandenermaassen zu ,,mortificiren”? Soll ich am Ende jeden anonymen
Matador ohne Vertheidigung gewihren lassen?

In Beziehung auf die Redaction des Montaly Journal finde ich keinen Grund,
mit ihr {iber den Vorwurf der Biswilligkeit oder der Unkenntniss der englischen
Sprache zu verhandeln. Mége sie der Anonymitit nicht weiter Spielraum gewiihren,
um unter dem Vorwande der Kritik einfache Beleidigongen auszuiiben. Mdge sie
fiir ihre Ausziige sich nach Mitarbeitern umsehen, welche der deutschen Sprache
hinreichend machtig sind. Sonst kéuonten ihr leicht &hnliche Missgriffe passiven,
wie in dem Auszuge meiner Notiz {ber Harnblau und Chromaturie (Sept. 1834,
p- 264.), wo von dem, was iiber Funke gesagt ist, jedesmal das Gegentheil
stehen sollte.



